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El propdsito de los golpistas de 1976 era fundar una nueva legalidad, una nue-
va escala de valores y de normas sociales que redujera el exterminio del disi-
dente politico a la categoria de procedimiento politico rutinario, como método
fundamental de ejercicio del poder en un nuevo orden que sustituyera la discu-
sion y la critica abierta de lo politico y lo social por la obediencia ciega, en una
nueva piramide de rigidas jerarquias coronadas por una elite integrada pro los
comandantes golpistas y sus socios civiles. La muerte del opositor se transfor-
maba en un objetivo y un horizonte politico definido consciente por los jefes
militares, ya que eran el fundamento constitutivo de la sociedad en la que se
habia suprimido el disenso. Basta para ello como prueba las palabras de Videla
justificando el secuestro y desaparicidn, la muerte clandestina de disidentes,
para evitar el impacto emocional en la opinién publica de fusilamiento a la luz
del dia y masivos. Que la muerte era el objetivo, eso no se discutia. Segun éste
nadie en la cupula o los escalones subalternos de la dictadura dudaba sobre la
decision de asesinar. La discusion giraba solo sobre si las ejecuciones de disi-
dentes debian ser publicas o secretas.[1]

La necesidad de buscar parametros con que juzgar histéricamente esta catas-
trofe nos obligan a mirar a los maximos exponentes de la barbarie en el siglo
XX: los fascismos europeos de entreguerras y especialmente el fenémeno nazi.
Existe un sobrecogedor paralelismo entre estos objetivos y caracteristicas de la
dictadura militar y los regimenes fascistas europeos, especialmente con la dic-
tadura nazi, salvando las obvias distancias de contexto y periodo histérico
(también llama la atencion la extension geogréfica del terrorismo de estado en
los afios setenta en el sur de América Latina, similar a la proliferaciéon de fas-
cismos en la Europa de entreguerras), que es desde ya un calificativo de las
cualidades letales del régimen inaugurado en Argentina con el golpe de estado
de marzo de 1976. Tanto en el caso del fascismo aleman como de la dictadura
militar argentina, regimenes analogos en muchos sentidos, pero especialmente
por compartir el mismo objetivo de refundacion e ingenieria social basada en la
normalizacion del exterminio como mecanismo de mediacion social y de regu-
lacion de las relaciones entre sociedad politica —el estado- y sociedad civil;
pueden rastrearse en su propia historia esos antecedentes que precipitaron a
sus respectivos pueblos en un abismo de barbarie, y mediante el genocidio
produjeron una fisura irreparable en el concepto del hombre y la humanidad.

Para asegurar sus objetivos ambos regimenes recurrieron a la deshumaniza-
cion y bestializacion sistematica de las victimas, esencial para aislarlos del re-
sto de la sociedad, e impedir no sélo la solidaridad de los que podrian ayudar-
los a escapar de su suerte 0 a resistir, sino, lo que es mas contundente y eficaz
para lograr el exterminio, quitar a su eliminacion el caracter de muerte, de
tal modo que el genocidio se transforma en un asesinato sin culpables,
sin responsables, y tampoco sin victimas, ya que estas deben morir por
gue los son, no por lo que han hecho y por eso no merecen seguir con
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vida, segun lo decidido por los nazis y los militares argentinos. La cosificacion
de las victimas permite la absolucion de los verdugos (¢,es acaso un criminal el
carnicero que trocea una res en el matadero?), transformando al primero sélo
en un problema logistico burocratico que exige solucion, y al segundo en el
ejecutor de la solucién del problema.[2]

En el caso argentino también el exterminio de los opositores constituye una
finalidad en si misma, que mide y comprueba la eficacia del poder desplegado
(“lucharemos no hasta la muerte sino hasta la victoria”, dijo el almirante
Massera, 0 el célebre exabrupto del sanguinario general Ibérico Saint Jean[3]:
‘primero eliminaremos a los subversivos, luego a sus colaboradores, se-
guiremos con los simpatizantes y acabaremos con los indiferentes”). Y la
deshumanizacion de las victimas se hace, en lugar de utilizar referentes bio-
l6gicos seudocientificos (aunque también existieron manifestaciones antisemi-
tas en la represion desatada por la dictadura)[4], mediante la construccion de
un no-hombre, no-ciudadano objeto de eliminacion, que carece de existencia
politica aunque los motivos de su exterminio lo sean, pero igualmente eficaz
para promover la indiferencia o la complicidad de gran parte de la poblacion
frente al genocidio: el “subversivo”. Para ellos el término designaba una
esencia maligna, una amenaza procedente del ejercicio de la democracia, que
también se transformaba en sospechosa para los inquisidores uniformados,
porque esta, al permitir el intercambio de todo tipo de ideas favorecia su exis-
tencia. El subversivo estaba encarnado por todos aquellos que de algiin modo
se oponian o disentian con la jerarquia social fundacional de la republica, o, lo
gue era aun mas inadmisible, proponian alternativas opuestas a la republica
elitista y desigual. Segun la dictadura se trata de individuos agrupados para
destruir las esencias prepoliticas de la argentinidad, residentes en la comuni-
dad nacional imaginaria preexistente a cualquier normativa constituyente y de-
positadas en los estamentos sociales tradicionales, la aristocracia de la tierra y
las fuerzas armadas que conquistaron y aseguraron las bases materiales y
espirituales del orden social vigente y amenazado por la combinacién de “de-
mocracia y subversion”.[5]

Si bien no hay nada equiparable en la dictadura militar argentina a las leyes de
Nuremberg en la delimitacién normativa de quienes deben ser expulsados de la
comunidad nacional, esta ausencia no anula la existencia de proyectos que
tenian por objetivo la consumacion de un genocidio, en este caso sobre un co-
lectivo identificado por su posicién politica disidente. Si bien no hubo una deli-
mitacion escrita del grupo de ciudadanos a exterminar, si la hubo factica. Es lo
que ha quedado meridianamente establecido con una argumentacion impeca-
ble, si faltaba una dltima consideracion sobre estos crimenes, por la Audiencia
Nacional, en su sesion en Madrid, en noviembre de 1998.[6]

Existe otra coincidencia entre la dictadura militar argentina y el régimen nazi.
Es el caracter publico de la degradacion del disidente y su expulsion —mediante
el secuestro- de la comunidad nacional, y el caracter secreto y clandestino de
su exterminio: se produjo un Nacht und Nebel rioplatense similar al que prac-
ticé Alemania en su propio territorio y en los paises aliados y ocupados por los
ejércitos nazis. La desaparicion tenia el propdésito de ocultar a la opinion publica
las formas en que se estaba produciendo la represion para que la poblacion no
tuviera reparos en aprobar la represion de disidentes al deshumanizarlos, pre-
sentandolos como bestias sin alma dispuestas a la destruccion, anulando la
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existencia del crimen al ser practicado sobre un no-ser humano: de ahi el
caracter demoniaco y bestial con que era reforzado cualquier mensaje desde el
poder al hacer referencia a los disidentes como “subversivos” y a su conducta
general como “la subversién”.[7] Al mismo tiempo el caracter ostensiblemente
irregular de los procedimientos de secuestro, que se producian muchas veces
en plena luz del dia y en las calles mas concurridas de las grandes ciudades,
mediante coches sin matricula y personal armado sin uniformes que les identi-
ficaran, tenian como objeto resaltar el caracter aparentemente incontrolado de
la represion, cualitativamente distinta a la que podria aplicarse de acuerdo a
preceptos legales convencionales, y por lo tanto dirigidos a provocar un senti-
miento permanente de inseguridad e indefension en toda la poblacion indu-
ciendo conductas sumisas al poder por ciudadanos que estarian dominados
por la percepcion de que cualquier desviacion podrian lanzarlos mas alla de la
linea de sombra y expulsarlos a las tinieblas de un destino incierto, y que per-
manentemente actuarian movidos por el deseo de adivinar cuales conductas
serian del agrado de las elites dominantes.[8] Porque las causas de la deten-
cion por las fuerzas represivas nunca eran anunciadas publicamente mediante
un juicio o procedimientos normales de procesamiento. El poder disuasorio y
atemorizador sobre la normalidad del método utilizado actuaba a modo de tri-
bunal kafkiano sobre la base de la duda de las motivaciones de la dictadura
para proceder de ese modo. También podria actuar como un mecanismo de
sometimiento que consistiria en la regresion infantil de gran parte de la pobla-
cién preocupada en agradar al poder con conductas sumisas para no pisar esa
peligrosa zona de sombra donde se perdian otros, al actuar de modo social-
mente reprobado por la dictadura, convertida en un padre cruel e inescrutable,
similar a los modelos de comportamiento que los nazis pretendian inducir en
los prisioneros de los campos de concentracion, segun las conclusiones elabo-
radas por Bruno Bettelheim, sobre la base de sus experiencias como preso
politico en la Alemania nazi en los campos de Dachau y Buchenwald.[9] Otra
similitud de este con aquel fascismo es la desnaturalizacion de los términos
empleados, basada en el recurso al eufemismo para describir los procedimien-
tos mas atroces: asi “chupar” significa secuestrar, “traslado” ejecucion median-
te los vuelos de la muerte o el tiro en la nuca, etc. La misma tergiversacion de
las palabras que practicaban los nazis: “solucién final” exterminio de los judios,
“‘instalaciones especiales” las camaras de gas en Auschwitz, “tratamiento espe-
cial’ los asesinatos en masa practicados por los grupos SS en los territorios
ocupados de la URSS. [10]

El secuestro de nifios complementa el secuestro y desaparicion de sus padres
al reafirmar la declaracion publica por parte del Estado terrorista de la inexis-
tencia de su victimas (de su no-existencia) haciendo que los hijos de los des-
aparecidos dejen de ser huérfanos al procurarle sus verdugos nuevos padres,
socialmente aceptables segun los valores sostenidos por el fascismo militar.

La impunidad de los crimenes perpetrados por la dictadura militar argentina
entre 1976 y 1983 no solo es el efecto de la ausencia de castigo por el crimen
cometido, sino también el sintoma de la persistencia de las estructuras y siste-
mas gue han posibilitado y/o exigido la realizacion del crimen.[11] Esta ha favo-
recido el desarrollo de una evidente anomia[l12], caracterizada porque la vio-
lencia y la corrupcion se han transformado en practicas casi cotidianas en las
relaciones sociales, y cuanto mas préximo del poder o de los organismos esta-
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tales —como la policia- se encuentre el grupo que las practique mas seguro se
sentira de estar a salvo de cualquier reclamo de la justicia.[13] La impunidad
viene en este caso a prolongar en el tiempo un propésito de la dictadura militar:
la normalizacion del exterminio de la disidencia politica,[14] ya que la ausencia
de castigo de un delito, no por omisién sino por legislacion, automaticamente
elimina desde un punto de vista politico, y con el transcurso del tiempo, cultural
y moralmente (lo que es aun mas grave porque entrafia la afectacion de coor-
denadas de civilizacion) el caracter criminal del exterminio de opositores, asi
como el uso de la violencia para alcanzar cualquier tipo de objetivo por los gru-
pos que disponen de poder para ejercerla. Aqui ademas se suscita otra cues-
tibn. Las acciones del terrorismo de estado son incompatibles con la vigencia
plena de las normas y valores de la sociedad democratica, especialmente la
vigencia de los derechos humanos. Si su cardcter criminal es anulado por la
impunidad, simultaneamente la sociedad democratica se pervierte, ya que no
pueden ser “normales” y “permitidas” conductas calificadas como criminales por
esa misma sociedad de derecho. La vigencia de estas contra-normas produce
una violacién en la propia legalidad democratica, por lo que la democracia no
puede hacer suyos principios de un régimen que la niega.

Pero el arsenal ideoldgico de la dictadura no solo es el resultado de la difusion
de la doctrina de Seguridad nacional que como subproducto de la Guerra Fria
fue inculcado por el Alto mando norteamericano a los ejércitos latinoamerica-
nos, ni de la influencia del militarismo germano en la formacion histérica de los
oficiales del ejército argentino.[15] Es también el resultado de la acumulacién
de experiencias, comprobables en la historia argentina, mediante las que se fue
construyendo cultural y politicamente la legitimacion del exterminio de disiden-
tes y opositores.[16] No contiene esta afirmacién ninguna teleologia, ni habla
de ningun desarrollo “especial” en la historia argentina (no se trata de ningun
Sonderweg). Ningun acontecimiento histérico es la consecuencia mecéanica y
obligada de la cadena de acontecimientos que le precedieron, pero si es con-
cebible la relacién inversa, un acontecimiento historico se debe no solo al con-
texto inmediato contemporaneo nacional e internacional, sino también a la ge-
nealogia fenomenoldgica que le antecede, en cuya articulacion residen las
condiciones y posibilidades de su ocurrencia. No es s6lo cuestidon de sincronia
sino también de diacronia. Por eso es necesario observar la gestacion de esa
cultura negativa, de esa contracultura que condicioné los reflejos morales de
una gran parte de la ciudadania argentina, la misma que dio aquiescencia al
golpe de estado de 1976, como minimo con su actitud pasiva.

Digamos de antemano que esa cultura de la muerte se construyé basicamente
alrededor del eje de la impunidad que se cred sobre los numerosos crimenes
de estado perpetrados o alentados desde las alturas del poder politico, pero
también economico. En la impunidad y en la ideologia exterminista como medio
de realizacion politica se complementan y apoyan mutuamente necesariamente
los dos pilares de la Argentina moderna, la gran burguesia agraria y financiera
y el ejército, desde la consolidacion del estado nacion y la incorporaciéon defini-
tiva de la Argentina al mercado mundial hasta nuestros dias. En el tercio medio
del siglo XIX se produjo una de las mayores apropiaciones de tierras que regis-
tran los anales americanos, como resultado de las operaciones militares que
liquidaron a los pueblos némadas que ocupaban las vastas praderas del centro
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sur pampeano-patagonico integrandolas al sistema de explotacion del capita-
lismo agroexportador disfrazando la campafia de exterminio con el eufemismo
“‘Conquista del Desierto”. Es ya en esta época, mucho antes de la apari-
cion de la doctrina de la Seguridad Nacional, cuando se utiliza la figura
del "enemigo interior" para resolver un conflicto econémico o social me-
diante el exterminio al ser presentado como un problema militar, que lo
convierte en ajeno a la sociedad donde se produce el conflicto en que
participa. Pero su caracter ajeno no es dado por su pertenecia a otra sociedad
o comunidad nacional, como tradicionalmente se definia a un enemigo, sino por
su "inadaptacion” a la sociedad con la que convive. Fue un remedo del avan-
ce que EE.UU. realiz6 durante el mismo siglo, por dos motivos, la ultima cam-
pafia se realiz6 en muy poco tiempo (1878-1879) y la tierra ocupada paso6 a
integrar el patrimonio de un pufiado de terratenientes, en lugar de permitir el
acceso a la propiedad de un gran niumero de pequefios granjeros, como habia
sucedido en EE.UU.

Si el "nacimiento de una nacién" fue un parto sangriento, no podian ser
inocuos los primeros y sucesivos pasos de la criatura. Una consecuencia
del modelo de desarrollo emprendido por Argentina fue la atraccion de numero-
S0s inmigrantes procedentes principalmente del sur y el este europeos, para
suplir la demanda creciente de mano de obra que no podia ser cubierta por la
poblacién nativa de un pais de muy baja densidad demografica. Esto tuvo co-
mo resultado que practicamente el grueso de los trabajadores asalariados
en la Argentina del cambio de siglo fueran inmigrantes europeos. Al pro-
ducirse las primeras protestas obreras, inevitables como en otras sociedades
en las que se producia un rapido desarrollo de la economia capitalista, estas
fueron convenientemente mistificadas, por las elites aprovechando el mayorita-
rio caracter extranjero de la fuerza de trabajo, presentandolas como el resulta-
do "artificial" de ideologias extrafias a la cultura y tradicion argentinas, proce-
dentes de los paises de origen de esos trabajadores. Estos automaticamente
guedaban bajo la sospecha de atentar contra las instituciones, y, lo que era
aun mas grave, contra las esencias prepoliticas que determinaban el ser nacio-
nal. Escribe Manuel Galvez en 1910: “... la mejor medida de policia espiritual
sera expulsar del pais a todos los apostoles de religiones extranjeras y de doc-
trinas sociales internacionalistas. La Constitucion es sin duda muy respetable,
pero la nacionalidad debe primar sobre la Constitucion; la salvacién de aquélla
exige la violacion de ésta”.[17] Por lo tanto la construccién ideoldgica que
habia guiado la liquidacién de los pueblos indigenas, seria pronto utiliza-
da para intentar frenar las luchas que un movimiento obrero de inspira-
cion anarquista y socialista estaba impulsando.[18]

El 22 de noviembre de 1902[19] se aprobaba la Ley de Residencia, inspirada
en el proyecto presentado varios afios antes por Miguel Cané, un conspicuo
representante de la literatura y la elite portefia. El texto, corto y tajante, es la
condena a la deportacién para todo inmigrante cuya conducta no resulte del
completo agrado de las autoridades. La gran burguesia agraria que disfruta del
control casi omnimodo del aparato politico, con su presidente Julio A. Roca a la
cabeza, el “héroe” de la campana al desierto, esta preocupada por las crecien-
tes movilizaciones obreras que desembocaran en la primera huelga general
que se convoca en el Rio de La Plata. Si bien la huelga no afectaba directa-
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mente sus intereses, ya que se trataba de una movilizacion de obreros porte-
fos, constituia un abierto desafio a una sociedad politica que admitia la inmi-
gracion como mal necesario para suplir la falta de mano de obra pero que rece-
laba de la lealtad de esa abigarrada mezcla lingiistica y cultural.[20] La ley ten-
ia sélo cinco articulos, y en el segundo establecia que: “El Poder Ejecutivo
podra ordenar la salida de todo extranjero cuya conducta comprometa la
seguridad nacional o perturbe el orden publico”. Ello demuestra que el con-
cepto de “Seguridad Nacional”, principal eje doctrinario de las dictaduras lati-
noamericanas de las décadas de 1960 y 1970, ya estaba configurado a co-
mienzos de siglo. Y, por lo menos en Argentina, es valido suponer que deriva
de la impronta fuertemente militarista con que se abordaron las cuestiones so-
ciales. [21] Al mismo tiempo la xenofobia encontraba un fundamento legal, y
comenzaria a ser moneda corriente la asociacion entre conflicto social y pre-
sencia de extranjeros, a tal punto que desde las mismas filas del grupo social
dirigente comenzaron a elevarse voces pidiendo una limitaciéon de la inmigra-
cion y su sustitucién por obreros nativos, considerados mas sumisos y menos
conflictivos que los europeos. Respaldando la aplicacién de la ley se instauro el
estado de sitio, repetido en otras tres oportunidades hasta 1910 (1902, 1905 y
1909), figura reservada en la constitucién para situaciones de grave conmocion
interior y pensadas para situaciones de guerra internacional o civil por sus re-
dactores; y la intervencion militar en los conflictos laborales, con resultados
sangrientos como la masacre de huelguistas en Ingeniero White en 1907, o la
producida en Buenos Aires en el 1° de mayo de 1909. La sustitucién de con-
servadores por radicales en el gobierno nacional a partir de 1916 no modifico
significativamente esta actitud frente a los problemas sociales que afectaban a
la poblacion trabajadora. Incluso en 1919y en 1920-21 se produjo una exacer-
bacion cualitativa de la violencia represiva. Durante la Semana Tragica de ene-
ro de 1919 la represion adquirid, por una parte componentes xenofobos al des-
cargarse principalmente contra inmigrantes judios, fueran o no miembros del
movimiento obrero; y por otra no sélo participé el ejército y la policia sino que
se sumaron grupos de civiles pertenecientes a las clases medias y alta, no sélo
miembros de organizaciones conservadoras sino también de la UCR, partido
en el gobierno[22], que actuaron como “guardias blancas” durante los aconte-
cimientos.[23] Su intervencién estara en el origen de la Liga Patridtica (funda-
da inmediatamente después de la Semana Tragica, con el apoyo de institucio-
nes militares y representantes de la elite econémica y social), un grupo de ex-
trema derecha que hara del antisocialismo y la xenofobia su razéon de ser, y
qgue intervendra durante la segunda gran violacion de los derechos humanos
mediante una operacion militar: la represion de la huelga de los peones pa-
tagdnicos, en 1921 y 1922. La impunidad fue total ya que nadie fue procesado
ni condenado por los crimenes cometidos en Buenos Aires o0 en la lejana San-
ta Cruz, e incluso en este ultimo caso el gobierno agradecio la actuacion de los
militares Varela y Anaya, porque se adujo que los huelguistas habian sido ar-
mados por Chile.[24] Estos hechos demuestran como el racismo alcanza a ser
la expresion mas despiadada del odio de clase desde el momento en que los
racistas creen poder “objetivar” mediante rasgos fisicos y culturales el caracter
“natural” y no social de la miseria, la inadaptacion y la protesta.[25] En la obje-
tivacion de los problemas sociales en la existencia de un “otro” cuya supresion
implica la de los problemas, es también una consecuencia de la ideologia mili-
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tarista que alientan las elites argentinas. En lugar del reconocimiento de la alte-
ridad se apostaba por su supresion.

La primera interrupcion del orden constitucional, en septiembre de 1930, ins-
taur6 una dictadura, la del general Félix Uriburu (llamado von Pepe, por su fer-
vorosa admiracion hacia el militarismo prusiano) que no dudo en aplicar la pena
de muerte contra opositores y disidentes, como fue el caso del fusilamiento de
los militantes anarquistas Severino Di Giovanni y Paulino Scarf6. Pero también
este periodo marca el inicio de un salto cualitativo en el accionar represivo. La
tortura se vuelve instrumento sistematico para los detenidos, como denunciaria
el socialista Alfredo Palacios. Mediada la década de 1930 comenzaran a apli-
carse descargas eléctricas en los interrogatorios.

También comienzan a utilizarse otras técnicas ademas de las violentas para
controlar la rebeldia social que estimula un sistema que no abandona sus
esencias fundacionales. Los medios de comunicacion de masas, ahora refor-
zados por la difusion de técnicas novedosas como al radiofonia y el cinemato-
grafo contribuiran a establecer un “cordén sanitario” ideolégico entre la pobla-
cion y los sectores sociales mas conscientes y combativos. Pero no sustituiran
ni las técnicas ni la ideologia exterminista que constituye la ratio Ultima de es-
tado. Tampoco la tortura desaparecera incluso durante el mandato constitucio-
nal de Perdn, y con el funcionamiento normal de las instituciones parlamenta-
rias

En 1955 un golpe de estado pone fin a la experiencia populista peronista, cuya
naturaleza es todavia hoy motivo de controversia, pero que puso en pie una
version limitada pero eficaz de estado de Bienestar o estado asisten-
cial.[26] En realidad la resistencia popular impidié un rapido derribo de esa es-
tructura redistribuidora que paliaba las grandes desigualdades de la sociedad
fundada en el capitalismo agroexportador, y marco las caracteristicas del juego
politico hasta la instauracion fascista de 1976. En lo inmediato el golpe mostré
claramente que se trataba de un castigo ejemplar a las pretensiones de la clase
obrera de participar en la renta nacional de un modo un poco mas equitativo de
lo que lo habia hecho hasta 1946. su caracter clasista se reveld no sélo en las
politicas de ajuste de corte ortodoxamente liberal que se adoptaron en lo inme-
diato y sucesivamente, sino ya en las actitudes de los golpistas que mientras
bombardeaban la Plaza de Mayo y masacraban civiles que intentaban defender
al gobierno, permitian que Perén marchara al exilio a bordo de una cafionera
de la misma marina que estaba dando el golpe de estado.[27] Este golpe de
estado ya marcaba un estilo distinto a los anteriores, mas parecidos a un paseo
militar sin sevicia inmediata. Un afio después, en 1956 el levantamiento de un
grupo de generales leales al peronismo conduciria a una nueva matanza, de-
nunciada por Rodolfo Walsh en su libro Operacién masacre, de civiles y militan-
tes obreros en José Ledn Suéarez, mientras era fusilado el general Valle y otros
treinta siete participantes entre militares y civiles, era el Unico militar de alta
graduacion ejecutado por un delito de sedicién desde las guerras civiles del
siglo XIX. Se inaugura una época en que la democracia limitada se alterna con
el golpismo militar: 1962-63 y 1966-73. En esta ultima dictadura se manifestard,
con la masacre de Trelew, de agosto de 1972, una nueva escalada en la vio-
lencia estatal que se manifestaria plenamente a partir de 1976, pero ya a partir
de la conmocion que en los medios conservadores produce la revolucion cuba-
na, se difundira una paranoia anitizquierdista que se concretara en proyectos
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estatales como el Plan CONINTES (Conmocion Interna del Estado), inspirado
en los lineamientos de la doctrina de la Seguridad Nacional, promovida por
EE.UU., y que define como objetivo a perseguir la figura del “subversivo” sin
mayor fundamento que la vaga sospecha. Tampoco fueron juzgados ni inves-
tigados ninguno de los crimenes realizados por los cuerpos represivos, las
fuerzas armadas o los parapoliciales, del tipo Triple A (dirigido por Lopez Rega,
durante el mandato de Isabel Perdn) antes de 1976.

La impunidad con que se realizaron esta y otras masacres, y que persiste pese
al presunto restablecimiento de la legalidad del statu quo anterior al golpe de
1976, demuestra que sus raices politicas son mas profundas y que su solidez
va mas alla del dominio circunstancial del monopolio de las armas por los mis-
mos que han actuado como verdugos de su pueblo.[28] El fondo de la impuni-
dad, la razon de su robustez y vitalidad, es que la violencia ejercida desde la
alianza de les elites econdmicas con las politico-militares es el mediador fun-
damental, en “Ultima instancia”, en el ejercicio del poder politico, y sin aquella,
es impensable un continuado y sistematico ejercicio de esta.[29] Esa exclusivi-
dad en el ejercicio del poder politico y econémico sélo puede mantenerse me-
diante la violencia, y en ese marco la impunidad cumple una funcién comple-
mentaria, que no consiste sélo en la ausencia de castigo por el crimen cometi-
do sino también en la permanencia de las estructuras o sistemas sociales que
la generan. Funcionalmente a cumplido el papel de un principio, como una
norma juridica técita que garantiza la supervivencia del dominio social y politico
de la oligarquia conservadora argentina. La descripcion de esta auténtica filo-
genia represiva a lo largo de los ejemplos de la historia argentina contempora-
nea comentados, no niega el caracter singular y catastréfico de la dltima dicta-
dura militar, en todo caso revelan el desarrollo de un sistema de accion politica
desde el poder estatal y compartido por las elites civiles, cuya maxima poten-
cialidad letal fue desplegada entre 1976 y 1983.

Lo sucedido también debe servir para hacernos reflexionar sobre los mismos
acontecimientos del siglo XX que nos sirven como referencia de la barbarie
desplegada por la dictadura militar en Argentina. Me refiero a la Shoah, al ex-
terminio de los judios durante la Segunda Guerra Mundial. Su singularidad in-
cuestionable, ilumina también lo ocurrido a partir de 1976, mostrando no sélo a
la magnitud del crimen realizado por los nazis, sino también el caracter de rotu-
ra, de herida cualitativamente irreparable en el tejido de la convivencia humana.
El exterminio realizado por la dictadura ha mutilado irreversiblemente una parte
de nosotros mismos. La Unica forma de reparar algo lo destruido consiste en
primero ser conscientes de esa mutilacion ya que es el testimonio y la presen-
cia de los ausentes. La segunda es la reparacién que implica el proceso y con-
dena de los culpables, bajo condiciones legales y consideraciones que jamas
los asesinos tuvieron para con sus victimas.

NOTAS

[1] El Pais, “El verdadero Videla al descubierto”, 4/03/2000.

[2] La banalidad del mal detectada por Hanna Arendt en Eichman también se advierte
en la forma en que los verdugos argentinos relatan sus crimenes. En la entrevista que
Horacio Verbitsky realiza a Schilingo, éste habla de los vuelos de la muerte sin pasion
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ni odio hacia sus victimas, a las que nombra s6lo como “subversivos” (le es imposible
reconocer la humanidad del otro, su propia humanidad quedaria instantaneamente
cuestionada): “Era algo que debia hacerse [...] Nadie lo queria hacer [....] Pero lo que
nos e discutia es que era la mejor solucién. Algo supremo que se realizaba por el pais.
Y que se cumplia de modo automatico”, manteniendo la distancia fria del burdcrata
cuyo mayor mérito es la obediencia a las érdenes de su superior, A. Guerin,
“L’Argentine, au temps du cauchemar”,
http://wwww.humanite.presse.fr/journal/1998/1998-03/1998-03-23.

[3] Gobernador de la Provincia de Buenos Aires durante la dictadura.

[4] Como han demostrado recientemente Juan Pablo Jaroslavsky, Gabriel Jacovkis y
Raul Castro, La violacién de los derechos humanos de argentinos judios bajo el régi-
men militar (1976-1983), Barcelona, COSOFAM, febrero de 1999.

[5] El caracter mesianico y mistico de la ideologia de la dictadura militar al fundamen-
tar sus acciones en la lucha apocaliptica contra una “amenaza” parapolitica, esencial
queda reflejado en la adjetivacién subversiva de las matematicas modernas que con
su teoria de los conjuntos constituian un vehiculo apto para la accion “disolvente” de
las esencias fundacionales de la argentinidad imaginada por las elites. Ver J. Vazei-
lles, El fracaso argentino. Sus raices historicas en la ideologia oligarquica, Buenos
Aires, 1997, p. 51 y nota 23. este autor cita un documento del Ministerio de Educacién
de 1978, titulado “Subversion en el ambito educativo. Conozcamos a nuestro enemigo”
(aprobado por al resolucion n® 538/77) en el que se atribuia la Reforma universitaria de
1918 directamente a la influencia de la Revolucidon Rusa y que consideraba como pro-
ducto directo del marxismo y la subversion a la literatura infantil que pretendia promo-
ver el desarrollo en el nifio de una inteligencia y personalidad autonomas.

[6] Ver el texto del dictamen en http://www.derechos.org/nizkor/arg/audi.html

[7] Ricardo Rodriguez Molas, Historia de la tortura y el orden represivo en la Argentina,
Buenos Aires, EUDEBA, 1984, p. 166.

[8] Sobre la condiciébn no humana a que pretendian reducir los militares al desapareci-
do, ver el testimonio de Luis Pérez Aguirre, “La impunidad impide la reconciliaciéon na-
cional”, en http://www.derechos.org/koagani/2/perez.html, p. 2. Ver también Nunca
Mas, CONADEP, Buenos Aires, EUDEBA, 1984, p. 10.

[9] Bruno Bettelheim, Sobrevivir. El holocausto una generacion después, Barcelona,
Critica, 1983.

[10]Raoul Hillberg, The Destruction of European Jews, New York-London, Holmes &
Meyer, 1985 (Students Edition), pp. 240-243.

[11] Dr. Carlos Portillo, “Impunidad: memoria u olvido”,
http://www.derechos.org/koaga/xi/2/portillo.html.

[12] Entre los efectos sociales de la impunidad cabe considerar que “La falta de san-
cién genera la conviccion en los cuadros represivos de que pueden reeditar el exter-
minio de la persona humana como medio para resolver un conflicto entre el Estado y la
sociedad civil o entre un civil y un agente de las Fuerzas del Estado”, asi como que
“Se subvierten los valores que sostienen la relacion Estado-sociedad civil, cuando el
Estado de Derecho tiende a sancionar los delitos contra la propiedad y a amnistiar y/o
indultar los delitos contra la vida. La preservacion del ser humano pierde un espacio
irrecuperable frente a la preservaciéon de los bienes materiales”, asi como también que
“si el crimen no es castigado la sociedad lo absorbe como un acto que el poder aprue-
ba [....] genera corrupcion. Y el peligro latente de la repeticion de los crimenes”, Abue-
las de Plaza de Mayo y otros, “La Impunidad en América Latina. El Caso Argentino.
Informe al Parlamento Europeo con motivo de la Audiencia Publica a realizarse el
30/31 de octubre de 1996”, http://www.derechos.org/nizkor/arg/parlamento/, p. 6/16.
[13] Una organizacion de Buenos Aires, CORREPI (Coordinadora Contra la Represion
Policial e Institucional), contabiliza 470 personas asesinadas por la policia entre 1983 y
1998, ver http://www.derechos.org/correpi/muertes.html.
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[14] Es un delito permanente, “El desaparecido es considerado como un no-ser; el
Estado que garantiza la impunidad no quiere reconocerle su caracter de humano”,
http://www.derechos.org/koaga/xi/2/perez.html

[15] Esta doctrina fue impuesta por EE.UU. en 1947 al comienzo de la Guerra Fria
junto al crear el National Security Council, dotado de la CIA como brazo operativo.

[16] Considero que son dos figuras vinculadas por ser diana del genocidio pero que
poseen distintas caracteristicas. El disidente podria ser cualquier persona que por su
trayectoria era un potencial o real opositor a las politicas de la dictadura, mientras que
el opositor era el que realizaba acciones concretas de resistencia a la dictadura. Jus-
tamente el asesinato de disidentes es el que revela con claridad el caracter sistematico
e inmanente a la préctica rutinaria del poder por la dictadura militar, el caracter genoci-
da del terrorismo de estado que no necesita que la victima potencial tenga alguna acti-
tud activa de enfrentamiento al régimen para ser eliminada, es eliminada simplemente
por lo que es, no por lo que hace. Ademas aquel, el disidente es una categoria méas
amplia y que engloba al opositor.

[17] J.Vazeilles, El fracaso argentino. Sus raices historicas en la ideologia oligarquica,
Buenos Aires, Biblos, 1997, p. 164.

[18] Sin embargo, los peligros para las elites no venian solo de las ideas socializantes
gue transportaban a América los inmigrantes; si no también desde una perspectiva
racista, de la "contaminacién y degeneracion" que los pueblos autéctonos, reducidos a
ocupar los rangos inferiores, podian producir en una sociedad tan blanca como la Ar-
gentina, ver J.Vazeilles, op. cit., pp. 151-157.

[19] Seria derogada recién en 1958.

[20] Otros dos destacados escritores de la época, vinculados a las elites, Leopoldo
Lugones y Manuel Galvez, llamaban reciprocamente a los inmigrantes la “plebe ul-
tramarina” y “la gringocracia”, ver J.Vazeilles, op. cit, p. 161.

[21] También comienza a utilizarse con frecuencia el término “subversivo” o “subver-
sion” para referirse a las actividades del movimiento obrero, como denunciaba el parti-
do socialista en 1904, La Vanguardia, 5/11/1904.

[22] Ver Pablo R. Fihman, “A 80 afios de la Semana Tragica. Pogrom en Buenos Ai-
res”, http://www.geocities.com/Ca...ill/Senate/1137/desaparecidos/pogrom.html; Carina
Rodriguez, “Buenos Aires, enero de 1919: Semana tragica/semana de holgorio”,
http://www.argiropolis.com.ar/univerisdad
....onales/ung/sociales/Literatura/semana.htm.

[23] En realidad ya en 1910, con ocasion de las protestas obreras durante la conme-
moracién del Centenario se habian producido actuaciones de este tipo, dirigidas por
militares, entre ellos el general Dellepiane, jefe de la policia y mas tarde responsable
de la represion durante la Semana Tragica. Segun Sandra McGee Deutsch, el general
Luis Dellepiane habria declarado a Frederic Stimson, representante estadounidense
ante el gobierno argentino que los hechos de la Semana Tragica podrian haberse evi-
tado “haciendo desaparecer uno por uno a los cabecillas, sin ningun arresto legal”,
citado por Clarin, Buenos Aires, 27/05/2000
(http://wwww.clarin.com/suplementos/zona/2000-08-27/i-00902d.htm) .

[24] Ver A. Andreassi, “Los limites del reformismo en la Argentina agroexportadora. La
experiencia de la clase trabajadora bajo el radicalismo, 1916-1930”, pp. 281-282. se
calculan en mil los obreros y peones fusilados en la Patagonia, entre 400y 700 los de
la Semana Tragica, ademas de 4.000 heridos. También se registran en esta épocas
los crimenes de la “gendarmeria volante” de La Forestal, contra los huelguistas de los
obrajes, R. Rodriguez Molas, Historia del tortura y del orden represivo, pp. 88-89.

[25] El diputado conservador, José M2 Bustillo sefialaria en 1932, al defender la accién
de los grupos parapoliciales que responsabilidad por los males del pais debia recaer
en el partido socialista “representante de la clase que esta mas cerca de los extranje-
ros”, citado por R. Rodriguez Molas, Historia del tortura y del orden represivo, p. 92.


http://www.espaimarx.org/#_ednref14
http://www.derechos.org/koaga/xi/2/portillo.html
http://www.espaimarx.org/#_ednref15
http://www.espaimarx.org/#_ednref16
http://www.espaimarx.org/#_ednref17
http://www.espaimarx.org/#_ednref18
http://www.espaimarx.org/#_ednref19
http://www.espaimarx.org/#_ednref20
http://www.espaimarx.org/#_ednref21
http://www.espaimarx.org/#_ednref22
http://www.geocities.com/Ca...ill/Senate/1137/desaparecidos/pogrom.html
http://www.argiropolis.com.ar/univerisdad....onales/unq/sociales/Literatura/semana.htm
http://www.argiropolis.com.ar/univerisdad....onales/unq/sociales/Literatura/semana.htm
http://www.espaimarx.org/#_ednref23
http://www.espaimarx.org/#_ednref24
http://www.espaimarx.org/#_ednref25

[26] A pesar de que Perdn no escatimd cierta violencia contra sus oponentes politicos,
revirtié tendencias reaccionarias seculares de la politica argentina, como su freno al
antisemitismo, David Rock, Argentina, 1516-1987, Alianza Editotial, p. 353.

[27] Los muertos oficialmente reconocidos fueron unos 300 pero otras fuentes hablan
de 1.000 o 2.000 enterrados secretamente, ver Alain Rouquié, Poder militar y sociedad
politica en la Argentina. Il 1943-1973, Buenos Aires, Emecé, 1982, p. 109 y sobre las
conclusiones y recetas neoliberales del Plan Prebisch ver pp. 125-136.

[28] La Cartilla Militar de 1938 que se entrega a los reclutas establece que la mision
del ejército es la defensa de la nacion “tanto contra los enemigos exteriores como con-
tra los enemigos interiores”, citado por R. Rodriguez Molas, p. 151. este autor se pre-
gunta ¢ quienes podian ser esos enemigos? Y se responde: los paises vecinos y la
clase obrera argentina movilizada en ese momento en defensa de la republica espafio-
la, de tal modo que la alianza entre elite econdmica y militar se establece sobre la ba-
se de copmpartir enemigos, lo que es loo mismo que compartir objetivos, desde un
punto de vista instrumental. Aqui adquiere pleno significado la sentencia de Walter
Benjamin: “El militarismo es el impulso de utilizar de forma generalizada la violencia
como medio para los fines del Estado [....] la primera funcidon de la violencia es funda-
dora de derecho, y esta ultima conservadora de derecho”, Para una critica de la vio-
lencia y otros ensayos, Madrid, Taurus, 1998, pp. 29-30.

[29] Alcides Lépez Aufranc, un general que participd en los golpes de estado de la
década de 1960, totalmente identificado con la dictadura de 1976, escribe en 1980
que:"La guerra, en una palabra, es la mas destacada de las formas de transformacion
de la sociedad... la guerra es una parte de la politica, uno de sus elementos, algunas
veces, el argumento final, citado en Ricardo Rodriguez Molas, Historia de la tortura y
el orden represivo en la Argentina, Buenos Aires, EUDEBA, 1984, p. 153.

Andreassi, Alejandro. Dictadura militar en Argentina (1976-1983): natura-
leza y antecedentes del Estado genocida. Publicado en:
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